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Velkomst v/formanden for Folketinget og folgegruppen

Formanden bed velkommen til medet i folgegruppen for Magtudredningen 2.0. Dette var mede nummer tre i
magtudredningens folgegruppe, og formanden s frem til forskningsledelsens prasentation af og felgegruppens
droftelse af de centrale udviklinger siden sidste magtudredning og de demokratiske udfordringer i dag,.

Status for arbejdet i Magtudredningen 2.0 v/forskningslederen

Forskningslederen bod velkommen til folgegruppen og takkede endnu engang medlemmerne for at deltage i
det vigtige arbejde. Siden sidste folgegruppemede er der afholdt 15 workshops, og Magtudredningen 2.0 har
indsamlet over 90 essays, som er tilgengelige pa Magtudredningen 2.0’s hjemmeside. Disse har indkredset en
rekke opmarksomhedsomrader, som omszttes til bogform gennem Magtudredningen 2.0’s bogserie. Der er
indgdet aftaler med 33 forfatterhold, som dakker 2-3 beger indenfor hvert af Magtudredningen 2.0’s femten
temaer, og de forste tre boger udgives op til Folkemodet 2025. Siden sidst har den forste konference pa Chri-
stiansborg ogsa varet atholdt med stor succes, samt to borgersamlinger i1 samarbejde med Tenketanken Man-
dag Morgen. Sidst men ikke mindst har Magtudredningen 2.0 atholdt en rekke opleg for organisationer, poli-
tikere og journalister i lobet af aret.

Budgetmassigt er der afsat 3.3mio kr fra aftalen om forskningsreserven i 2025, og Magtudredningen 2.0 haber
pa yderligere midler 1 2026 og 2027 til bl.a. udvidelse af bogserien, lydbeger, udvikling af undervisningsmateri-
aler og en afsluttende borgersamling. Herudover er 2mio kr. bevilliget fra Carlsbergfonden til bl.a. debatarran-
gementer, livestreams til gymnasier og formidlingsartikler i dagbladene.

Centrale udviklinger siden forste magtudredning

Praesentation af bogen ”Er magten under forandring?”

Magtudredningen 2.0’s bog ”Er magten under forandring?” presenteres af forskningsledelsen ved forst af gen-
nemgd de fire magtbegreber, bogen er baseret pa (beslutningsmagt, dagsordensmagt, definitionsmagt og struk-
turel magt), samt ved at gennemga hovedtendenserne indenfor kapitlerne om ulighed, centralisering og inter-

nationale forhold.

I forhold til kapitlet om ulighed navnes det bl.a., at ekonomisk ulighed, relativ fattigdom og geografiske ulig-
heder er steget siden den sidste Magtudredning. Der har varet markante indkomststigninger for top 1% samt
veeret et stigende okonomisk pres pé lavindkomstgrupper grundet reducerede ydelser og inflation. Men dan-
skerne er samtidigt blevet rigere og har stadig lige adgang — dog gor alle ikke brug af dem.

I forhold til kapitlet om centralisering nzvnes det bl.a. at magten presses ind i mindre grupper, der har fdet
mere magt: statsministeren har faet et styrket politisk sekretariat og en oget involvering i politikformuleringen.
Derudover har der vaeret et oget brug af forlig siden 00’erne, hvilket centraliserer beslutninger bag lukkede dore,
og kommunernes skonomiske frihed er blevet begrenset af budgetloven og udgiftslofter.

I forhold til kapitlet om internationale forhold nevnes det bl.a., at det geopolitiske konfliktniveau stiger, og at
globalt samarbejde er nodvendigt for at lase tvernationale kriser. Derudover er techgiganterne nye og sterke
sikkerhedspolitiske spillere, og Danmark er i stigende grad athengig af og pavirket af EU.

Inputs og kommentarer fra folgegruppen om centrale udviklinger

Folgegruppen spurgte ind til, hvordan ’gadens magt’ og civilsamfundets riderum passer ind i magtdefinitio-
nerne, hvortil forskningsledelsen svarede, at civilsamfundets raderum er mere en udviklingstendens, og at
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gadens magt er omfattet af definitionsmagt: gadens magt kan fa definitionsmagt eksempelvis ved at medier
retter fokus pd det.

Folgegruppen spurgte herudover ind til, hvorvidt digitalisering, reprasentativitet og demokratisk ulighed bliver
gennemgaet 1 bogen. Hertil svarede forskningsledelsen, at der vil udkomme en bog om digitalisering og udsat-
hed/velferd, en bog om afmagt, hvor demokratisk ulighed vil blive analyseret, og at teprasentativitet vil vaere
inkluderet i bogen ’Er demokratiet udfordretr”; da magtbogen har et mere empirisk fokus.

Polgegruppen papegede ogsa, at centraliseringsudviklingen kan ses mere positivt som en politisk demokratise-
ring og som de folkevalgtes styrkelse mod embedsapparatet. Forskningsledelsen var enige, og har derfor ogsa
beskrevet centraliseringen fra mange sider i bogen. En anden kommentar fra folgegruppen var, at ”det interna-
tionale” 1 stedet for kun at have sit eget kapitel ogsd burde vare et perspektiv tilstede i alle kapitler som et
tvaergiende band.

Slutteligt spurgte folgegruppen ind til, hvad der menes med, at danskerne har “lige adgang” i ulighedskapitlet,
hvortil forskningsledelsen forklarede, at der menes lige adgang formelt set: ulighedskapitlet beskriver ogsa, at
der er ulighed i, hvordan folk gor brug af adgangen.

Demokratiske udfordringer i dag
Presentation af bogen ”Er demokratiet udfordret?”

Magtudredningen 2.0’s bog ”Er demokratiet udfordret?” prasenteres af forskningsledelsen som det forste (men
ikke endegyldige) bud pa, hvor demokratiet maske er udfordret. Der anvendes et bredere og mere ambitipst
demokratibegreb end normalt for at fi et bedre redskab til at pege pa udfordringer. Demokratibegrebet er
baseret pd tre kerneopgaver: 1) inklusion og magtiggerelse, 2) dagsordenfastsattelse og viljedannelse og 3)
kollektiv beslutningstagning. Der er udfordringer i forbindelse med alle tre kerneomrader.

I forbindelse med inklusion og magtiggorelse nevnes bla. eksistensen af en tillidskrise ift. politikere og af-
magtsfolelse hos befolkningen, politiske partiers lave medlemstal, stor men ulig foreningsdeltagelse, en losere
medlemstilknytning til foreninger samt en afkobling af (nogle) foreninger fra inputsiden.

I forhold til dagsordensfastsxttelse navnes bl.a., at sociale platforme har fiet stigende betydning, at truende og
hadefuld tone atholder debatdeltagelse, en storre nyhedsundgielse hos befolkningen samt et udfordret samspil
mellem medier og andre aktorer.

I forhold til kollektiv beslutningstagning navnes bl.a., at centralisering afkobler beslutning og ansvar, kommu-
nikation og strategi fylder mere, der er sket en forskydning i magtbalancen i politiske partier samt at der er vakst
i eksterne aktorer, der soger indflydelse.

Inputs og kommentarer fra folgegruppen om demokratiets udfordringer

Folgegruppen havde en raekke spergsmal til hvorvidt en reekke emner var inkluderet i denne bog, hvortil forsk-
ningsledelsen svarede, at disse emner vil blive behandlet mere i dybden i andre boger. Dette drejer sig eksem-
pelvis om folketingets varetagelse af lovgivningsarbejdet i et historisk perspektiv, hvorvidt manglende deltagelse
hos nogle samfundsgrupper skyldes sociale mediers (enten bedre eller varre) deltagelsesmuligheder, hvorvidt
afmagtsfolelse er noget negativt nir det skyldes tab af illegitim magt og hvorvidt ministeriernes magt er styrket
sammenlignet med Folketingets magt. Sidstnzvnte vil ogséd blive udfoldet i denne bog. Folgegruppen spurgte
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ogsd ind til, hvorvidt bogen berorer de problemer, der kan opsta ved gransen mellem den personlige frihed og
demokratiets raderum, som corona-protesterne illustrerede. Forskningsledelsen svarede, at dette ville indga i
bogen, ift. om det bidrager til afmagt eller disruptiv deltagelse.

Folgegruppen spurgte ind til, hvorfor det ikke er muligt at finde ud af, hvor mange der oplever afmagt, hvortil
forskningsledelsen uddybede, at det bl.a. skyldes systematisk frafald i surveys om afmagt og at frafaldet sand-
synligvis er hos dem, der har afmagtsfolelse. Derfor er det svert at fa et godt billede af afmagt og udviklingen i
det, men der er planlagt flere surveys om det 1 fremtiden.

Polgegruppen spurgte, om bogen skelner mellem det nationale og det overnationale demokrati ift., om det
skaber afmagt, at demokratiet er flyttet fra det nationale til det overnationale demokrati, eller om det i stedet
skaber en folelse af, at man fair storre indflydelse pa forhold, man normalt ikke ville have gjort? Forskningsle-
delsen svarede, at bogen primart fokuserer pa det nationale demokrati, men at det internationale/overnationale
perspektiv ogsi er med.

Folgegruppen efterspurgte en uddybende forklaring ift. hvad der menes med professionalisering og svingdors-
problematik, hvortil forskningsledelsen svarede, at professionalisering omfatter to bevaegelser: 1) mange flere
har i dag politisk arbejde som deres job uden at vare valgt til det 2) der er en mere professionel og strategisk
tilgang til politik i dag. Svingdersproblematikker daekker over, at folk i ministerier/styrelser/partiansatte skifter
job til lobbyverdenen. Vores fokus er pa de udfordringer, der kan vare ifm. det.

Folgegruppen kommenterede, at det er relevant for bogen, at den demokratiske selvtillid er nedadgaende spe-
cielt for unge 1 erhvervsskoler, samt at ferre og ferre born deres rettigheder, og de har derfor sverere ved at
anvende dem. Forskningsledelsen er opmarksomme pa, at der er forskel pa at se pa befolkningen som helhed
og at se pa mere specifikke grupper i befolkningen.

Polgegruppen kommenterede pa det paradoksale i, at borgere aldrig har haft storre mulighed for at deltage i
demokratiet og komme i kontakt med hinanden, samtidig med at folelsen af afmagt og utilfredshed med poli-
tikerne stiger — kan dette skyldes nogle forventninger, som ikke bliver indfriet? Forskningsledelsen svarede, at
mange borgere sandsynligvis onsker, at nogle kollektive kanaler taler deres sag, fremfor at de selv deltager
personligt/individuelt. Det er detrfor problematisk, at disse kanaler er blevet svaekket. Samtidig kan afmagten
opsta af borgernes oplevelse af, at der gar for meget strategi og kommunikation i disse kanaler.

Folgegruppen spurgte ind til, hvorvidt man kan snakke om en fzlles dagsorden i lyset af, at dagsordenfastszt-
telse er mere og mere fokuseret pa det, der kan give udbredelse pa sociale medier, fremfor hvad der er det mest
relevante at tale om i samfundet. I forlengelse af dette spurgte de ogsé, hvorvidt bogen sammenligner antallet
af dagsordener nu sammenlignet med tidligere. Forskningsledelsen svarede, at det er rigtigt, at der i dag i mindre
grad er tale om en fzlles dagsorden, og dette beskrives 1 bogen som en udfordring. Ift. antallet af dagsordener,
forholder bogen sig til kompleksiteten af samfundet og hvor meget, men skal forholde sig til.

Folgegruppen spurgte, hvordan det vides, at politik i hgjere grad foregar bag lukkede dore end tidligere. Her
svarede forskningsledelsen, at det er en udfordring at ga tilbage i tilbage i tid ift. at undersoge forlig. Forsk-
ningsledelsen kigger pd den tid, man har til at behandle lovforslag, hvordan det gar med partiorganisationerne,
hvor mange forlig der er/hvor mange beslutninger der treffes ud fra forlig. Det kan undersoges, hvordan det
star til nu, men det er sveart at lave undersogelser af, hvordan det stod til tidligere.
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Folgegruppen spurgte ind til, hvorvidt demokratisk selvtillid behandles i bogen, i forhold til at undersogelser
viser, at born gerne vil have indflydelse, men at de ikke har mulighed for det under de nuverende rammer.
Forskningsledelsen vil notere dette for at se, om det kan vere med 1 arbejdet.

Slutteligt kommenterede folgegruppen, at alle er enige om, at brede aftaler er gode, men at partier udenfor disse
aftaler kan fole afmagt — specielt i udvalgene, som bliver overflodiggjorte. Der er flere gange over tid lavet
aftaler, der sikrer partierne flere penge, men Folketinget er ikke styrket. Forskningsledelsen svarede, at de kigger
p4, hvad ressourcerne anvendes pd, og hvad de ansatte bruger deres tid pa.

Diskussioner i mindre grupper

Folgegruppen blev her opdelt i mindre grupper for at diskutere de prasenterede udviklingstendenser og demo-
kratiske udfordringer samt diskutere arbejdsprocessen fremad. Et medlem af forskningsledelsen sad med 1 hver
gruppe for at alle pointer blev indsamlet.

Afslutning v/formand for Folketinget og falgegruppen & forskningslederen.
Formanden og forskningslederen rundede folgegruppemodet af ved at takke folgegruppemedlemmerne for
deres inputs, kommentarer og engagement i det vigtige arbejde.
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